VITTORE BRANCA

COPISTI PER PASSIONE, TRADIZIONE
CARATTERIZZANTE, TRADIZIONE DI MEMORIA

La storia della tradizione manoscritta delle opere del Boc-
caccio, e della loro diffusione e circolazione europea, mi ha
guidato, in un ventennio di indagini, a saggiare qualche espe-
rienza di critica testuale che ho gida recentemente accennato
nella introduzione al primo volume di Tradizione delle opere
di Giovanni Boccaccio, 1a serie di studi in cui vado tracciando
quella storia avventurosa e avventurata. Nonostante siano espe-
rienze limitate ed episodiche, ¢ sembrato utile all’amico Spon-
gano che venissero ricordate ancora in questa sede.

Per rispondere alla sua affettuosa confidenza in me e per
alleggerire la sua responsabilitd verso di voi (mi dorrebbe che
avesse a troppo pentirsi dell'una e dell’altra!), tenterd, rias-
sumendo quei miei accenni, di avvalorarli con alcune nuove espe-
rienze, fatte in direzioni diverse.

Come gia ho avuto l'occasione di rilevare, la tradizione
manoscritta delle opere del Boccaccio é caratterizzata da due
fatti generali di ordine diverso: dai continui e imprevedibili
interventi dell’autore, sensibilissimo alle piu varie sollecitazioni
culturali e spirituali; e dalla trasmissione operata, in massima
parte, non da amanuensi di professione ma da copisti per pas-
sione.

Sul primo fatto gia da tempo avevano attirato l’attenzione
gli studiosi, a cominciare dalle giudiziosissime osservazioni dei
Deputati alla correzione del Decameron, rese attuali, dopo due
secoli e mezzo, dall’autorita di Michele Barbi e confermate
poi dai piu accreditati editori del Boccaccio. Su quesfto punto,
che si inquadra nel pin vasto e generale problema delle varianti
d’autore, veramente centrale all’esperienza della nuova filologia,
non € il caso di insistere ora. Ma vorrei almeno dire che ’esplo-
razione della tradizione manoscritta ha rivelato traccia di reda-
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zioni plurime ¢ di varianti di autore anebe in opere del Boc-
caceio per le guali linora erano state ignorate, 8i direbbe, anzi,
che il lavoro e la scrittura per cicli e stadi successivi, anche dopo
la pubblicazione, sono caratteristici dell’esercizio letterario del
Boccaceio: sollaulo per la prima delle sue opere, la Caceia
di Diana, non somno restati sicuri segni di un’elaborazione,
forse proprio per il voluto caratterc documentario con il quale
fu conservata dall’autore.

Risultato di una esperienza nuova e persomale ¢ invece il
secondo ¢ pin caratteristico fatto, ricco anche di imprevedute
¢ imprevedibili implicazioni di carattere generale, se non meto-
dologico. Perché, mentre quelle due migliaia di manoscritti, da
me identificati, mi passavano per ls mani o mi facevano seguire
le loro avventurose trucee, unn realtd mi si rivelava sempre
pia chiara dalle seritture, dalle soserizioni, dnlle chiose, dalle
note di possesso, dalic testimonianze indirette. Accanto ai soliti
ventri di trascrizione e di diffusione della cultura [liorentina
del *300 (gevittoi ¢ conventi: da quello nella casa stessa del
Boecaceio e do quelli del Salutati o dello Zambeecari alle seuole
di Banio Spivitn e di Santa Maria Novella), si pongono con
forza di propulsione inaspettata gli organi della nunova secietd
finanziaria, cio# le «compagnie» pin celebri, vhe allraverso
i loro agenti fanvo civeolare le opere del Boeeaecio — ¢ spe-
cialmente Ia loro epopeq, il Decameron — con la stessa passione
con la quale si palleggiavano i bei fiorini d’oro da unua capitale
all’alira del commercio ¢ della politica europea. ® tulla una
ampis legione di amanuensi irregolari ¢ appassicmati, che si
strappano "in 'altro gli originali, che 11 copiano < per propio
piacere » nelle paose degli impegni civili o mercanteschi a It
renze a Napoli a Bologua s Parigi 4 Bruges a Loodra, che
Jontani dalla dolee terru di Toscana, per impegni di lavoroe o per
inesorabili condanue politiche, ii trascrivono < per conselazionc
propia » € <« per passar manineonin m.

K questa storia, tunto pit viva quanto pid ircegolare ¢
ayventurosa, spazia negli ultimi deeenni del “300 per tutta I'Eu-
ropa civile, Dalla Spagna alla Germania, dalla Francia allIn-
ghilterra si intrecciann le fraserizioni ¢ le versioni nom solo
delle opere Tuiine ma dei testi volgari pin importanti: i primi
della e nostra » letteratura, della letteratura volgare, che solle-
citino un vasto e sistematico intervento di copisti e di tradut-
tori su piano europeo.

Per divcendere a una esemplificazione pid precisa e con-
creta basterd rivolgere lo sguardo alla tradizione del capola-
vore hocereciano,

Muanca qualunque centro awtorevole ed accreditato che pro-
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muava Tu diflusione del freccmeron. Quella rapida fortuna extra-
lelteraria del¥opera, che ho documentato ¢ studiate altrove,
earptterizza anche la sua tradizione munoseritta non selo nei
piani alti, ma lunge qguasi an seeolo, Anzi i mereanti e i
finanzieri delle campagnie degli Aceiaiuoli. dei Bardi, dei Ca-
valeanti, che ho sorpreso [anaticamente interessuti a questa stra-
ordinaria epopes mercantesca, sono loro st i protagonisti
della prima vittoriosa diffusione del eapolavoro del Boceaecio.

Invano, in calee ai codici o noi pervenuti, si cerea gnalenmo
dei nomi degli amanmensi pit woli in guel periodo: non com-
paiono neppuare gquelli pitt operosi wella Fivenze lettoraria les i1
sec. NIV e il XV,

1 possessori che hanpo Iasciato una qualche traceia in tali
maneservitfi appartengono inveee quasi sempre agli ambienti bor-
vhesi, mercantili » linanziari.

11 Deciperon eora in quegli anni presso cospicue famiglie
di mercanti sian di Firenze, come i Capponi (larvig. Ital. 4827, 1
Raftacani ¢ i Det Nevo vigatiieri (Barberininno Lat. 4058, 1 Ve-

1zzane  (Laonr. XC osap., 106, I, 1 Fei (Lane. XETL 43 i
Bonaceorsi (Ambrogiano C, 225 inf.), i Vitali agenti dei Bardi (P«
rigino Lal. 623, i Del Beae ¢ 1 Passalacqua (Parigine Ilal, 1474),
i Francesi 1 Tosati i Treti 1 Gaddi e 1 Bigati (codici ora irrepe-
vribilib: sia @i altee eitrd CTadin, come gli Allegretti (ced. Gi-
nori) ¢ i Santangelo (¢fr. Vat, Lat. 3962) a 8ienyw, i Praneeschi ad
Arezzo (Laur, XC sap. 106, [, i Trenta o Jucea (eod. irrepe-
ribile), i Gabrieili a Rlva (Londinese 10207 i Oavaleanti a
Napeli (codice ora irreperibile). Anzi le copie del Decameron par-
tecipavano a quel complesso inlreccinesi di vieende commerciali e
finanziaric che costituiva la vita avventurosa di quella societa ; e
ripetotamenie possiamo sorprendere sni margini di qnei codici
non svlo iracce di conti. di fitfi. di prestiti. ma anche qualche
volta la documentazioue che quei manoseritti stessi forvomo
oggetto di transazieni commerciali, di pegni, di coulese eredi-
taro-finanziarie {per csempio Lamrenziano XC sap. 106, T; Bar
heriniane Lat. H58).

Allo stesso ambiente cavatferistico vichlamano i nomi di
quegli amannensi, di qnegli scrivani per passione: anzi tafri
Vunonimo trascrittore del franumento strozziano (17, 11, 8 della
Nazionale di Firenze) eopiato vivente il Boceaccio, e che diede
vove allesaltazione dell'operd nel cerchio dei Bavdi; e i1 copista
del codice completo forse pin antico del Decameren (i1 Pari-
mina Ital. 482 cioé Giovanni (PAgnplo Capponi, che nel 1378
rappresenlo le Arll Maggiori (fra cni gqoella del Cambio) nclla 8i-
enoria, T poi eeco tntta unw serie di mercatanti chini, negli
uitimi decenni el 7300 ¢ nei primi el 400, a copiave Vamatix-
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sima opera nel rilapli di tempo wnbati alla lore professione:
Tiero @i Daniclle di Plero Fei e Lodovico di Jacope Temmasini,
mercanti, come rivela anche la composizione dei codici (Lau-
renziano XLIL 4 e cod. Nazienale Firenze II, TI, 20), Taluto di
Balducrio di  Pratoveechic {Laurenziane XC  sup., L06, TTj,
Francesco di Nanni di Pievo Buoninsegni che copiando il Deca-
meron forse tentava ingannare la sua solitodine a’ Moantalcino
(Lawrenziano XLIL, 6). Lodovico di Silvestro Ceffini commer-
ciante e operaio del Duome (Parigino Ital. 63). Filippo di An-
drea da Bibbiena — probabilmente un agiato agricoltore —
che traseriveva lopera eper sé smoi parenii ¢ amieis» (Chi
giano M V1, 46). il senese Ghinvzze di Tommaso Allegretii che
cercava nel Decameron conforto al suwo confimo belognese (Cod.
Ginori Conli «seritto per me.. a' confini e peggio»j: ¢ lon-
tane Jda TFirenze, ¢ ancora melle terre venete, quel Domenico
Caronelli, autorevole commerciante di Conegliano (Vaticauo Ros.
slann 947}, T Penumerasione potrehbe continuare con vari codici
che, pur won portande alcuna annotaziome che ne dichiari ¢ ne
aceertl lorigine, rivelano, attraverso la grafia o allraverso ocea-
sionali note, 1a loro provenienza da quepli stessi ambienti (p. es.
il Laurenzizne XLII, 2; il Magliabechiano TI, IT, 18; il Polatino
di Parma 24, il Vaticano Ferraioli 883). Anche il pit Tamoso
¢ pin venerato codice del Decwmeran, guello seriite da Francesco
di Amaretto Mannelli, gravita in qualche modo in questa orbita,
s pengiamo alla famiglia dell’amanuense d’eccezione e alla pos-
sihile destinazione di quella trascrizione (probahilmente eseguita
per gli Spini).

Al di 12 di questi dati di fatto e della personaliti dei
primi copisti e dei primi proprietari del Deeamercn. questa sua
singolave diffusione extraletteraria lascia tracce chiare e sienre
nella coslituzione slessa di molii di questi codici. Vari di essi
presentano le novelle del Boceaecio accompagnate e quasi intrec-
ciate con altri racconti o narrazioni in qualehe modo congeniali
ad esse, e sempre di interesse mercantile o eommerciale. Piero di
Danielio 1%ei incorpord nell'nltima Giornata del Decameron un
epizodio simile a uno dei pin noti del Pecorone, quello da cui
deriverd il Merconte di Venesin (Laurenziano XLII, 4); altri
intreccinrona novelle del Boceacein con aleome del Sacchetti
feod. Nuziouale Firenze II, TV, 12), di Masuecio Salernitano
{Mediceo Palatino XCO), di Lecnardo Brani ¢ di anonimi (Lauren-
ziano XU sup., 89; Vaticano Lat. 3387); altri aneora vollero acco-
dare, alle cento del Boceaceio, narraziont che Ii avevano partico-
larmente dilettati, come quella del Grasso Legnaiolo (cod. di
?!Aét):r:olnm) o due anonime ma assai note (eod, di Modena o, J,
1 6).

T

LHAST PER PABBLOXE, TRADIZLOND CARATIRRIAZANLK kG, 73

FH [romte al Decemercn i lettori non erano raecolti in un
atleggiamente di ammirazione e di rispetto come di fronte ai
capolavori di evidente ¢ consacrala dignili letteraria. Lo sfo-
gliavano ¢ lo maneggiavano con lu confidenza licta e familiare
che permetteva rimaneggiamenii e soppressioni ¢ inserzioni di
novelle estranee ¢ accostamenti ad altri testi: com Datteggia-
mento ciod del letfore che laglinva i1 libro pidl swo, il libre di
lettura amena, &i compagnia piu privata e confidenziale {come
appare ancora presso il Magnifico), sui suol gusti. sulle sue ne-
cessitd, sulle suc preferenze. Sono trascrizioni, cio, ispirate a
grande liberéd e guidate da gnsti personali assolutamente ignoti
ai copisti di professione o ai letternti di siretta osservanza; ira-
serizioni che postnlano e riflettouo insieme quella tradizione
eccezionale che siamo venunti scoprendo nella prima diffusione
del Decemeron.

Per lo studie della tradizivne munoscrilta del capolavore
del Boccaceio questo modo di diffusione eccezionale e extralet-
teruriy viene dunque a costituire il fatto capitile e nuove. Te
riccrehe sugli sviluppi e sui valori delle testimonianze mano-
serithe non potranno cssere limitate al confronto pure e sem-
plice dei vari testi, senza tener econto delle parlicolarigsime
condizioni in cui Vopera vennc solitamente riprodotta. Tali ri-
cerche sarehbero condapnate altrimenti a smarrirsi in una sclva
sconlinata e inestricabile di modificazioni, di varianti anche
cospicne, ¢he non potrebbero non ingannare e deviave chi re-
stasse stretto ai consucti schemi di trasmissione a catena, attra-
verso copisti di professione. Perché la tradizione manoscritta
del Desemeron, nella maggior parte, non si ramifica secondo le
consuete, canoniche linee di uno schemativo albere genealogico,
ma piuttosto con la irregolaritd avventurosa, con la prepotenie
indisciplinatez#a di una massa i virgulti sm un tallo incelto.

La personalitd dei irascrittori, il loro lavorare «en ama-
teurs » lascia pid facilmente margine a scelte persomali. 2 ricer-
che e a tentativi di ricostrozione, a interventi di gusto pin o meno
notevoli, fine all’estremo di ritocehi o di rifacimenti.

Gia 11 Barbi si era trovate di (ronle a un precceupante
variure dei nomi i persona e di Tnogo entro manoseritti chie-
ramente appartenenti allo stesso gruppo: ¢ confinnamente par-
ticolari aggiunti o tolfi, sviluppi rapidi di sitnazioni, velute
caricaturali o illnstrative, iutervengono a turbare ¢ a sconvel-
gere le linee d! un rigido stemma dei codici, anche 2l di la di
ogni ipotesi di contaminazione, anche al di foori di ogni pos-
sibile intervento d’awtore. Sole quando i siano scoperti guegli
¢ serittoi » d'eccezione che fureno per il Deewmeron le varie
compagnie mercantili e si siano identificate le loro abitpdini;
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solo quando si sin riconosciuta npegli svolazzi eoloristici che
appaiono improvvisamente, a un certo punto della tradizionc,
Topera di persone di cultmrs, di gusti, di interessi (utti parti-
coluri, che espressero cosi la loro cordiale e familiare adesione
al testo: =olo allora i pno sperare di ricostruire con una certa
sicurezza le fasi successive dell’elzburazione dell'opera e le linee
di trasmissione del testo, solo allora la recensic pud procodere
senza l'insidia continna di piste false ed aberranti.

Le esemplificazioni possono essere illuminanti, ma solo a
coudizione di essere lavghe, pnutnali, estese al confronte precise
di molti testi: cosa impossibile in guesta sede. Accennerd sol
lanto dne facti. Ricordiamo aleone novelle pill tipicamente mer-
cantili: per esempio quella di Sandro Agolanti che diviene re
di Scozia (II, 3), v quella che prende Iavvio «al salace conver-
save dei «eompagni » italiani in un’osteria parigina (II, B), o
quella di Tedwldo (111, 7) commerciante in Oriente per dispera-
zione amorosa; o pensiamo alle novelle saffidate soprallutio
w  trasfigurazioni o deformazioni 41 linguaggio mercantesco,
come quella i Frate Cipolla (VI 10] ¢ di Pietro da Vinciolo
(V, 10), In guesti ¢ in moléi rasi simili alenni manoscritti hanno
localisgazioni ¢ personagsi diversi e di iverso nome dui codici del
gruppo cui appartengono, anzi dall'antigrafo slesso da cui sono
discesi e dalle altre copie di quel medesimo antigrafo. Ma quella
stossa onomasticn ¢ toponomastica singolarissime, e gl ele-
menti pecessari o coloristicl che ne dipendono, si ripetono iso-
latumente i allri manoscrilti appariescoli a grappl diversi,
discendenti da antigrafi che conservane la lezione genuina, e che
quindi von hanno guelle varianti caratteristiche. Dopo molie esi
tazioui, dopo molte prove e riprove in direzioni diverse, ho potuto
comprendere che si tratra di varianti tipiche diffusesi nou i sew-
so verticule, ma orizzonlale, e non per contaminazione (esclusu
categoricamente dagli altri clementi), ma per Vaffinita i copisti
anche diversissimi e lontani nel fempo e nello spazio, appartenents
perd ad ubi xiessa « compagnia ». Se, per esempio, mel gran-
dioso ¢ parodistico discorso di Frate Cipolla, la descrizione del
viaggio favoloso, tessmta sul pil consueto «navigar mercante
sco », deve obbligatoriamente passare, per i copisti legati a « hau-
chis che avevano interessi nel Bosforo, aliraverso il « Braccio di
san (yiorgio », lo gtesso itinerario focea invece « Buldacca » per
gli amanuensi del cerchio di compagnie protese verso Uentroterra
givo-persiane (mentre in altri maroscritti, specic in quelli non
legati agli ambienti mercantili, questi toponimi non compaiono
del tulto). 12 se, iin un alleo senso, era messa in seerd ung novella
a Perugia (V, 1), cou rappresentazioni ¢ giudizi drastici sulle
abitudini sessuali dei perngini, erg naturale aceentuare i colori gi-
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nigtri e beffardi, specie colle parele paventetiche finali (« infino su
ln Piazza fu il giovane — von assai certo qual pin stato si fosse
la notle o moglie 0 marito — accompagnain »): era nainrale, dicn,
ai traseriliori delle compaguie pid continnamente in concorrenza
coi perugini, per csempio ai Bardi e ai Peruzzi, che contende
vano i menopoli in terra d’Abruzzo proprio ai Vinciolo, infamati
nelia novella V, 10. Ma i Capponi invece, avversari dei Bardi e
dei Pernzzi e indiretti alleati dei Vinciole, non erano certo sol-
lecitazi nello stesso senso, anzi erano inclini a far scomparire
particolari o gindizi vegativi, a cambiare o o sopprimere certi
nomi.

Naturalmentie queste deformazioni o variazioni nella ono
mastiea e neila foponomastica, in loechi particolari ¢ in ritoe-
chi coloristied, possono risalire anche a quella tradizione che vor-
remmo delinire come fradecione di memorie, di cuni finora s1 &
tenalo lroppo searsamente conto nella ricostrazione Jelly slovia
di testi diffnsi e pepolari. Chi, in un dulerminato ambiente, aveva
semnpre udito parrare o aveva sempre letto una di quelle acela-
mate wovelle con certi nomi e con certi particelari, traseri-
vende quells stessa novella poteva fucilmente sostitnire | nomi
¢ i particolari ormai fissalivi vella sua memoria a qnelli ehe
lignravano nell’esemplare ¢he stava copiando. [ un processo
naturale specialmenie in awanuensi non di professione ma per
passione, com’® naturale in nareatori orali: un processe diverso
da guello descritto pin sopra ¢ forse di un valore anche melo-
delogicamente pin generale ma che poria # rismltati analoghi e
forse pit estesi.

AlFattenzione per le famiglic o gruppi di manoseritti, per
le linee cronologiche o verticali, @ necessario cosi alliancave la
attenzione per lo singolarvissime serie verticali o orizzontali,
successive o implicaie, costituile dai codici (raserilli nellam-
bito di una stessa compagnia mercantile. Sono serie caralle-
rizzate non solo da quelle varianti macroscopiche eni abbhiame
oria accennato, ¢ che, ahime, sono state spesso scambiate per
varianti d’autore: ma anche da pin sottili seppur pin eslesi
fenomeni, che vanuo dall’adeguuazione moneturia alla termino-
logia commerciale, dai tentalivi Ji illustrazione alla formula-
zione di singolari chiose, dagli usi grafici a quelli linguistiei.
Anzi proprio al decisivo e continuo intervento delle compaygnie,
o meglio dei singoli « compagnis, risale anche la forte conser-
vativitd linguistica che cavatierizga la prima diffusione del De-
cameron, malgrade le localizzazioni estremamente cccentriche
e differenzinte delle trascrizioni. Quel fioreutini (o assimilali)
che npelle pause del lavoro mercantesco copiavane VFepera, non
solo venivano dalla eitta del fiore, ma proprio in quel loro
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impegue Jdi amanuensi «en amateurs » ricercavano nostalgicamen-
te il coninilio eon I lore terra remota. Erano se mai, come tutti
i lontani e gii esiliati, piit conservatori linguisticamente — come
dimostrano anche i manoseritti — dei loro stessi comneittadini
che parlavano ¢ scrivevano all’ombra del bel Ban Giovanni.

Questl singolari gruppi, o meglio gqueste serie venmtesi a
costituire nelPambito di cerle «compagnie », dovianno dunque
eszere identifieate su elementi sicuri, studiate a fondo, econ-
frontate ragionatamente se si vorra procedere alla sistematica
recensio, e se & vorrd delerminare chiaramente — e senza il ri-
schio di comtinue insidie — la stratifieazione delle reduxioni
o delle varvianti d’avtore. Gid ho potuto distinguere, con una
certa probabilied, le serie formatesi nel cerchio dei Bardi, dei
Peruzzi, dei Frescobaldi, degli Acciaivol, dei Cappori. Sono
serie estremumente diffuse nel tempo e nelio spazio; e per que-
sto — nonostante qualche analogin — vanpo considerate e
valulate in senso diversa da quelle useite da uno stesso serit-
{oio: hanne un’uoith anche pin rigida ma dipendente non da
ragioni culturali, ma da fattori singolarissimi d’erdine senti-
mentale ¢ materiale, do. passioni e da fanatismi, da interessi
e (a vivalitd; ma, aggiungo, anche da condizioni d’ordine pra-
tico, Quegli amunuensi, per il modo e il ritmo coi quali tra-
serivevano, raralente potevano formarsi una copia personale
di un’opera cosi vasta come it Decomercon, csemplandola tutta
di segmito in un medesimo lnoge € su un solo codice. La stessa
fisionomia esierda del capolavoro del Boccacclo, articolata in
blocehi ben distinti, favoriva certo la traserizione frammen-
taria, 1 codici di origine mercantesea, per yuesto, anche guando
Ia. mano & certamente unica, anche quando nella costituzione
oulla rivela interruzioni o passaggi a fontl diverse, hanno la
probabilita di derivare da vari e differenti antigrafi. Ma poi-
c¢hé passando da un banco all’altre il copista amatore rima-
veva sempre nell’ambifo di una stessa < compagnia », questi
diversi antigrafi appartenevano quasi sempre alla serie, alla
catena della sue compagnia: potevano essere di tradizioni di-
verse, ma crano tutti deformati — ¢ macroscopicamente — in
uno stesso senso e patinati in una stessa maniera, Per questo
Tidentificazione dell'origine mmltipla di questi manoscritti &
particolarmente difficile e delicata, tanto che spesso & finora
sfnggita,

Queste due situazioni di fatto, diverse fra di lorn e singo-
Inri nella sloria della trasmissione dei testi, & sono imposte
chiaramente alla mia attenzione non appena, attraverso lo stu-
dio dei codiel, sono giunto a intuire la fisionomia e il valore
delle «serie di compagnia » vella compagine selvosa della tradi-
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gigne manoscritta del Decamercn. B, se non mi inganno, ana
novita di un qualehe momento nella storia degh studi per il
testo del Decameren, ed & anche una constatazione di un gual-
che valore metedologico. Ancora una volta si conferma Iumino-
samente il principic che ogni opera ha un suo e diverso proble-
ma; e sopraitutto si avvalora la convinzione che per la riea
strnziove delia fradizione caratterizzata, per la e recensio s, &
fattore indispensabile e inelnsibile la comoseenza approfondita
di quella che ko proposto di chiamare Iredizione ecaratteriz-
zante, Soltanto econoscende ¢ stwdiando a fondo e vie e i
modi. il come e il perché della diffusione di un’opera — sem-
pre singolarissimi ¢ imprevedibili —— potremo poi fissare con
sicurezza le linee di discendenza e i rapporti fra i vart mano-
seritti: solo ricostruendo la tradizione in fieri potremo delineare
la tradiziene ormui falia.

EREE

In senso analogo esempi particolarmente probanti, nell’am-
hito delle mie esperienze divette, offrono aache varie altre
opere del Boceaccio: dalle Riwe (la eul silloge ¢ il cul testn
non souno figsabili se non determinando — come ho tentato di
fare — Ia formazione e i caratteri dei primi nuclei risalenti
sll'ambiente dell’antore stesso) al lre monfibus, Popera in end
il Boccaccio tradusse ¢ fissd l'entosiasmo geografico frasmes-
vogli, insieme alla nuovissima seoperta di Temponio Mela, dal
suo DPetrarca, Di questo cpisodio singolarissimo e decisive per
la storin della cnltura sto ocenpandomi ora con un mio bra-
vissimo assistente, il dott. Manlio 1'astore Stocchi; ne indichers
in questa sede, per 1a prima volia, | momenti principali con nnu
qualche ampiezza, perché, pur sullo stesso piane problematico, lx
situaziene ¢ opposta allu precedente: intervengono copisti non
extraletterari e per passione, ma letterafissimi ¢ con interessi
hen precisi.

Per tutto il Quattrocento ¢ oltre, il De Montibus del Boc-
caceio — come il Pastore dimostrerd prossimumente in un
articolo — & stata una delle opere di covpsultazione pidt usate
dagli studiosi della civiltd antica. Degli aspetti di questa larga
fortuna da piena lestimonianza non solo, o nen tanto, il fatto
che, come per il Decameron, la parte di gean lunga pid nnme-
rosa dei 70 codiei & me notl & costituita da copie, per cosi
dire. di servizio, approntate personalmente do ogni studiose per
proprio usgo privaio, ma sopratfntto la frequenza onde i pos
gesgori hanno cereato di renderle pitn vispondenti alle loro
esipenze mediante interventi pitt o meno vecasionali: addizioni
in margine, rimandi a testi dclla stesea patura, richiami a pa-
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gine [amose di poesia che la schedula del Boeeacein ha gaputo
evoeare; 0, an un piano pin basso, complementi incongrui, come
quelli volgari del Libuwrnio () sudatissimo Ne Juswlis di Dome-
nico Silvestri rimane sostanzialmente eterogenco, nomostanle le
intenzioni).

Ma sul fie Montibug si & esercitata anche upa attivitd di
restauro molto pilt delicata, intesa a normalizzare Ta lezione dei
nomi di Inogo secondo i risultati pin aggiornati della toponoma
stiea storica. Dalle Castigationes Plinianac e in Pomponium Melom.
(famose quelle di Ermolao Burbare, che in parie guidano le rae-
conciature del Micillo nelledizione hasileese del De Montibus,
1532, ma tentate anche da molti altri, a partire dal FPevrarea
almeno) la lezione presunta corvetta, riconoscinta in un autore
antico (anche greco: Tolomeo, Strabone, etc.) o in un codice
(magari gid ecastigeto, per avventura, con lo stesso metodo),
si diffonde e si impone in fati i passi di fefti i geografi antichi
¢he nominano lo stesso luoge; e di la entra nel e Monlibusg
{com’ern, naturale, se si voleva che Topera continuwgsc a cser-
citare lu sua funzione di comodo repertorio alfabetico). Percio
ogni codice del De Monlibuy © (u presumersi confaminato. An-
che i codici dei geografi classici, naturalmente: ma o parte il
fatto che il vestauro ¢ sistematico e quindi pin individuabile, ¢'¢
ila tener presente che per lo pidl la lezione introdotta equivale
veramente a congettura divinatrice della lezione originaria, e una
volla riconoscinta per tale potreble seevire da elemento diseri-
minante zucle per la costitngione di uno stemma luchmaunniane,
Tovece nel e MWontibus lu lezione astrattomente migliore pud
cssere. &1, quella originaria, ma anche pud essersi introdotta
per congeltura (o contaminazione) in sostituszione di una lezione
ariginariamente corrotta, giunta al Boccaccio dai manoscritri
maleonei delle fontl (e la toponomastiea gli giunge tutic dalle
fonti, di eni una zlmenc, il eodice di Plinio, pessima),

Ingommas: generalmente una lezione esatta in un  codice
puo essere o direltamente trasmessa dal capostipite o ristabi-
lita per congettura su corrnzione. Imvece la tradizione del
De Montibus & infinitamente pin complessa. Da quanto si ¢
detto, appare possibile indiearne schematicamente i nodi prin.
cipali in quesio modo:

-

. Lezione esaita (archetipo della fonte):
2, Fonte usala dul Boceaccio:

E

. Antoegrafo del Tie Mordidus;
4 47, 4% 4% ete. Copie diccese dall’antografo;
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5. Codici che si presumono contaminati, o meglio « casti-
stigali » per derivazioni esterne, essendo « eapie H ser-
vizio » (questa presunzione si deve avanzare quasi sem-
pre, come gi ¢ detio)].

Bi puo lentare wna  vappresentuzioue graiiea, purché si
avverfa che non si intende alffalto costituire uno stemma cano-
nice (cied mn punto di arrive, we verictwr), ma soltanto si
vuole indicare un piano di lavero inteso a ripercorrere, secondn
certe direttrici, la storia dei numerosi interventi caratterizzanti
operaiisi sul testo del Ide Monlibus. Lo schema sard allora
del tipo indicaie nella tavoli o p. 80 Le dilficolta, eui aceen-
navo, appaiono, per cosi dire, visnalizzate in questa specie di
circolo vizivso, che non si pud facilmente spezzare perché i suoi
punti chisve {indicati con leifere grechel non sembrano identi-
ficabili medinnie cviteri di tipo lachmanniane. A titelo di cu-
riowitd i pudé aggiungere che lungo qneste civeolo il [lusse delle
lezioni contaminate nou procedette sempre, come potrebbe pa-
rer maturale, mel senso delle lancette dell’orologio (ciod p,
o5, gt verso ), ma anche nel senso opposto. Questo avvenne
specialmente guando aleuni editord dei geographi toting ninores
aceolsere lestoni dai codici del De Montidus del tipo a. b, ¢
fin pratica, dallPedizione ecurata dal Micilloi, Abbiame guindi
il easo abbastanza varo, ma metodologicamente assai interes.
sanie, di iradizioni di opere diverse che inftrecciuno fittamente
i loro rami come alberi tropicall, e si cavatierizzune vicende-
volmente.

Lavorando sul testo del De Montibus, si ha da farc con eodici
del tipo a, b, ¢ (ve ne saranno anche del fipo w, &, ¢ ma non
siamo in grado di riconoscerli mediante i soli raffronti testnali).
[i & visio che ciascuno di essi rappresenta. pint o mewn, un ten-
tutive di edizione ecritica contaminata. Ne consegne Pestrema
difficolta di esprimere Ia tradizione manescritta mediante uno
stemma statico, o addirittura di addivenirve, secondo le regele tra-
«izionali, ad una classificazione qualsiasi delle (eslimonianze, Per
fare mn esempio {necessiriamente gencrien): nna lexione esaita,
poniamo in e, pud provenire ¢ da %, o da €', o dn ambeduve, Ma
generalmente, anche ammeltendo di poter decidere per una di
queste ipotesi, non potremmo mai giuugere u dire che vng lezione
che era, p. es., in ¢, fosse anche in ¢ e in B (gquindi anche in %),
E daltra parte, ignorando froppi anelli intermedi., non ah-
biamp modo di riconoscere se le lesioni esalle sono gewneulogi-
camenle allini (ché aleune potrebbero cssere oviginarie, altre
invece restanrate dopo un Inngo seguito i traversic); mentre
la concordanza in lexione corrotta non & determinante per Ta
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costibnzione del testo del De Montibus, perché tale lezione po-
trebbe benissimo frovarsi gid al livello di §, v, 8, ¢ e ciot di
tutli 1 codici della fonte. I1 3aas non avrebbe saputo imma-
ginare nna tradizione meno ¢ verginale » di guesta, per doeu-
mentare come contro la conlaminazione non sia possibile aleun
rimedio, almene dal suo punte di vista e sceondo i metodi da
lui esposti. .

x: archeiipn delln [onre: recava la lezione wsatin
§: fonte usata dnl Doceaccie
o, & 21 alirl codici della funte

W, 8 g’y gliostossi eodiel e castigabis

¢t nutografo el Jie Montibex
¥y dy t:oapograli del Tre Woutibs

u, . ¢ «vople di servicios del Tve Mondibis
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Liaporia sembra si possa superare in due modi:

1. - Spingere la carvatterizzazione dei codici a tal punte di
esallezza, da poter ricomoscere (ufti gli inlerventi dei compi-
latori, anche ynando non siano evidenti per ragioni paleogra-
iche o meecaniche. B in astratto la via migliove, mna per fe diffi-
eolta ¢ praticamente irreslizzabile, oltre che mcelodologicamente
— per quanie abbiamo detto — assai diseutibile.

2. - Riconoseere i codici o almeno la fumiglia del codiel ehie
il Bueeaccio 1sd come fonti, e dar Joro — per la parle onoma-
siica — quasi valore di testo originario, autentieo, Natural-
mente il Boccaccio, copista spesso distrallo, avrd talvolta letto
o trascritio male, ¢ le sue eventuali sviste possone essere Pas-
sdte in alivi codiei; ma si (rulferda di fatii riconoseibili e rime-
diahili anche eon i criteri tradizionali {diltografie, aplografie,
lacune in emeivielcuto @ cosl vin), ¢ soprattutto con pazienti in-
dagini sulla storia della cultura fra Il primo e il secondo Tre-
veute, Con analoghi criteri si doved individuare almens wo s
del tipo ¢, &, + TUna copia abbagtunza prossima all’autografo
teve esserc il cod. Havennate (lassense 507, esemplato nel 1411
«in conventu Sancti Spiritus2: cioé un codice traseriftte a
8. Spivite ds un agostiniano, probabilmente su di an escmplare
del Boceaceio stesso, Liineontro di questo codice (o di qnesti
codici) con ia fonute, permellcrd di ricostruire con la magsima
sienrezza Pautografo vero ¢ proprio, con mn proecdimento apa-
lo2o a queilo per cui i matematici individnane un punto me-
diante an sistema i coordinate,

a8 @

Per non limilarmi al Boceaccio vorrei, prima di eonclu-
dere. accennare ad un’altra esperienza, sempre nell’ambito di
quelle scontate direttamente; un'esperienza che rivela, so piane
diverso, linee di trasmissione sirettumente analoghe a quelle or
ora segnate per il Decumeran. Come ho prospettato nella « Mi-
scellanea Ferrari », la ricehissima rvamificazione dei codiei con-
tenenti il volgnvizzamento toscano delle favole esopiame, versi-
ficate nel XIT seeolo forse du Walter d'Tughilterra o dal mo-
naco Hernardo, si sviluppa snl tromeo di un velgarizzimenio
veneto condotto direttamente sni distici Inlini da un maestro
di grammatiea veneio (padovane?), il De Fo'. Ma la ricosiruzione
critien del lesto toscano © sfata finora -— dagli «amiei pe-
dantiy e dal Glivizzani fino al Brush e «l MceNeazie —— cou
siderata praticamente impossibile per la selva Jdi eontinme vu-
rianti ¢ variaxioni, si dirchbe, d’autore, che differepziano quasi
ogni manosceitto, spesso confraddicendo gli esiti vaggiunti con

Sradl ¢ problymi i entica revtuale f
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ung eclussificazione lachmanniana, i si & rifogiati in una
soluzione alla Bédicr, anche prima del Bédier: e cioé npelln
riproduzione di questo o quel manoscritto scelto  soprartutfo
i base a criteri prima puristied, poi Tinguisiici, poi neols-
tinistici o compuaratistici. Identificato invece saldumenie nel
volgurizzamento veueto un anello di conginnzione {ru testo In-
Tino ¢ testi toscani, mi & stato pin agevele, attraverso la colla-
zione dei ecodici finora noti. vedere un ordine entro 1'intri-
cala lradizione. K mi sone andato accvorgende che quel variar
contiruo, v apparentemente episodice ¢ contradditrorio, dipen-
deva anchie qmi dall'intervente di copisti d’cccezione che poria-
vano nella lovo opera inleressi e passioui diverse secondo la
ciategoria cui appartenevano: o maestri di grammatiea, o bor-
glesi ¢ commercianti, ¢ ecelesiastici. Ma a loro volta i religiost
chiaroscuravane le traserizioni secondo Pordine cui appariene-
vape: sleché la rondine, bianea e nera come nn frate predi-
catore, ha aggetlivi di pregio o di dispregio sccondo che le
trascerizioni sono dovate w domenicani o a francescani; 1'av-
voltoio ha attribuite i1 colore delle Iane frantescane quando
el servive ooun agostindano o un domenicano, ¢ cosi vin, Bl
Teone @ il lupo solte la penna degli ceclesiastici sono paragonati
diveltamente o indirellamente o abali ¢ vescovi e cardinali, sotto

quella dei borghesi o podestd e priori, sotto guella dei macstri

a grau dollori e lettori negli studi generall, Gli esempi si po-
(rebbers moltiplicare facilmente, ¢ saranno raccolti ordinata-
mente nell'edizione critica e nello studio che la precedera: hasti
per ova rimandare, come a testi per diversi aspetti particolar-
mente caratleristici, alle lfavole ITT, IV, V. XIII, XX, XXI,
XXIIT, XXV, XXNXIII, XXXV, XLIL XLIV, XLVI, XLVII, LIV,
LX], LXIII speciaimente nelle trascrizioni dei codiei Add. 38023
del British Museum, Lanrenziano Gadd. Rel. 176, Magliabechiani
I IV 94 ¢ XXI %7, Marciano It. 4938 Mocenigo 83 della Arci-
vescovile di Udine, Riccardiani 1591 e 1600 e 1645 e 2805, Se-
nese (Bibl. Comunale) A VILL & Trivalziano 1 Vaticano
Lat, 4384, Veronese (Bibl. Comunale) 32825,

Gli aceenni fatti sono pin che sufficienti, in questa sede, ad
indicare un altro eago in cui accanto alle canoniche linee ver-
ticall di trasmissione hisogheri considerare ¢ sludizre le linee
orizzontnli e (i eircolazione; e aceanto alle famiglie o ai gruppi
hisognera far posto alle serie; seric nom di « compagnie », conwe
per il Deeawmoron, ma i ben distinte classi sociali e, ancor pii
chinramente, di diversi ordini religiosi. B naiuealmenle per il
loro lipo caratteristico — sssimilabile agli apologhi e alle nar-
vagioni proverbiali - e per la pitt probabile frequenza delle tra-
smiseioni orali, queste favole, ancor pin delle novelle del Peca-
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meron, favoriscono nella lore storia testuale la presenza e Iazione
di quella che abbismo chinmato tredigione di memorio,

Polrei continmare con esperiense dirette e indirette in que-
slo eampo, da quelle franceseane, per esempio, o guelle petrar-
chesche, da quelle per i eanzomieri del primo serole a2 quelle
per le sillogl quattrocentesche: e gid del rvesio le ho accenuate
nel mio velume citato allinizio di guesta comunicazione,

Non farei del resto che esemplificare con variazieni diverse

w convergenti quello che gia, spern, ¢ risuliato ehiaro da questa
espusizione necessiprinmente froppo breve e sommaria. 15 cios:

1. che proscindendo dai easi ben noti ol egregiamente
gid studiati di gruppi o di codici conlaminati, aceante alle pid
consuete » tradiziomall vie verticali (i diffusione di lezionoi
spurie, & necessario tener conto delle dince orviszowtali di eirco-
lagione, fra ecodici del (ulto indipendenti, di qnelle varianti
singolarissime risslenti ad mna mwedesima categoria di eonistl
now professionisti, gollecitati alle stesse deformazioni dagli stossi
interessi e dalle sfesse passioni o dalla stessu  beadizione &
memoriy, varianli che alle volte polvebhero essere — ¢ sono
stote i fatto — seambiate pur varinndi dlautore

2, - che quesio caso particolare, che s verifics =u piani
diversi nella tradizione di varie nostre opere fea il XITY e il
XV =ecoln, conferma pit categoricwmente la necessitd, gia af-
[ermata dalla nostra migliow filologia, (i ricostrnire e di stu
diare scrupolosumente guella che o proposto di chiamare tra-
dizinne ceretterizzante o tradiziene <in fieri», per chiarire
¢ ownlinare con muggior sicurczea la tradizione giuntaci in ono
stato ormai fisso ¢ earatterizzito, per stabilire la lezione aulen-
tica ¢ per ginstificarla stovicamente (')

{*} Yunanis sopra he delineaio deriva: uella primg ¢ uelln secnnda
parte, dalle mie esperienze di editore i opere del Doccaceio gquali sono
«ia parzialinente esposte e docimentnle sopratiutto nei volumi Tradizione
delle opere di CHovanni Boeccwecoln (Romw, Siorin o Lelteratura, 1858},
Decewreron & cara Ji ¥V, 13, (Firenze. Le Monunier, 19607), ¢ negli articoli
Per il festo de! Decemeror in ¢ 8indl di Fllalogin Jlaliana»> VLI o
XI, 1950 e 1938; nella ferze, dai wiei sondi sui volgarizzamenti esopiani
di cui ho dato conto, in mininw parle, nell'articolo Un Byepu volgure
wenels wolln Miscelanew @5 sevilfi di Wbliogratie ¢ di erpdigone in me-
morie di Luigi Fereari (Firenme, Olgebki, 19520 ivi le indieazioni dei
testi ¢ degli sindl enl qui s wnecenna) v in un seminario 2l Warburg
Insrintte dell'Cniversith ) Londra: 2ie 01 Warburg sto ora continuandoe
1e wiie vicerche,




